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«Clima, il cap and trade
non ¢ la strada giusta»

INTERVISTA

Marco Magrini

s E tutto sbagliato, & tutto da
rifare. James Hansen, il diretto-
redel Goddard Institute for Spa-
ceStudies dellaNasa, il climato-
logo pii1 famoso al mondo, non
ripeteallaletterail celebreritor-
nello del ciclista Gino Bartali.
Mailsenso & quello. «Ho auspi-
cato fin dall’inizio che il vertice
diCopenhagenfallisse~senten-
zia Hansen, a Roma per una te-
nere una lezione su invito del
Wwf e di Unicredit - perché il
sistema di cap and trade che sta
allabase di Kyoto e delle trattati-
ve climatiche incorso, esbaglia-
toeinutile. Euna specie dimer-
cato delle indulgenze, dove alla
fine le compagnie petrolifere e

‘le utilities che emettono anidri-
de carbonica ci guadagnano. E
le emissioni complessive non
scendonoy.

Al posto del cap and trade,
Hansen propone un meccani-
smo chelui chiamafee and divi-
dend. «In poche parole si tratta
diapplicare unatassasuiconsu-
mi di combustibili fossili e poi
di redistribuire i proventi alle
famiglie», spiega.Inquestomo-
do, i costi dell’energia cresce-
rebbero, scoraggiando'uso del-
le risorse fossili e promuoven-
doladozione di tecnologie puli-
te,senzaperaintaccareil porta-
foglio deiconsumatori.

«l problema centrale - dice
loscienziato della Nasa, famoso
perlallarme climaticodaluilan-
ciato nel 1988, durante un’audi-
zione al Senato americano - &
che petrolio e carbone sono i
combustibili pit convenienti,
un po’ perché ricevono sussidi
governativi, un po’ perché nes-
sunocicaricasopraicostideilo-
ro effetti climatici, lasciando
che gravino sullespalle della so-
cieta umana. Si, scusi, ma & una
strada praticabile? «Non solo &
fattibile, & facilissimo», rispon-
de Hansen. «Nelluglio del 2008,

lo stato della British Columbia,

inCanada, haadottatounalegge
basatasu questo principio. Quat-
tro mesi dopo 'approvazione, il
meccanismo funzionava giay.
Hansen ammette che non sa-
ra facile far passare I'idea. «L’at-
tuale amministrazione -€ tutta
concentrata sulla legge climati-
ca, basata sul cap and trade, che
speraancoradifar passarein Se-
nato. Ne ho parlato con Al Gore
e John Kerry, che non sembrano
favorevoli acambiare modelloy,
spiega Hansen che, seppur di-
pendente diun’agenzia federale,
aveva accusato George Bush di
voler imbavagliare la voce degli
scienziati "allarmisti" come lui,

L’allarme, a suo giudizio, &
solo cresciuto. Lo ripete nel
suo ultimo libro, «Storms of
my grandchildren», le tempe-
ste dei miei nipoti, che presto
uscira anche in Italia. «Abbia-
mo strumenti sempre pil sofi-
sticati. E i dati parlano chiaro:
senel 2002 laGroenlandia per-
deva 150 chilometri cubici di
ghiaccio all’anno, adesso ne
perde 2s50. Sciogliendosi, i
ghiacci raffreddano gli oceani
e la differenza di temperatura
fra il nord e il sud, inneschera
fatalmente uragani e cicloni».
Curiosamente, Hansenha de-
ciso dirinunciare ai diritti d’au-
tore sullibro. «Nonvorrei esse-
re accusato di guadagnarci - di-
Ce con un sorriso amaro - e ali-
mentare questafolliadel Clima-
tegate». Lascopertadiemailim-
barazzanti e poco rigorose spe-
dite dall'Universita dell’East
Anglia, ha influenzato Fopinio-
ne pubblica, che cominciaadu-
bitare dei cambiamenti climati-
ci. Lasciamo stare che Hansen
intravede, dietro al Climatega-
te, un'operazione sofisticata
per screditare la scienza. «Se la
lobby dei combustibili fossili
riusciraasviare l'opinione pub-
blica e a ritardare I'intervento
deigoverni-dice - potrebbe ri-
sultare nel crimine piltt grave

James Hansen

nellastoria dell'umanita: in gio-
co, ¢’¢ il futuro dei nostri nipoti
elasopravvivenzadiinnumere-
voli specie animali».
Incompenso, Hansen potreb-
be tornare presto in Senato: gli
oppositori repubblicani lo vo-
gliono per un‘altra audizione,
forse il mese prossimo. «Mi sto
preparando con un paper inop-
pugnabile», risponde. «Illustre-
rolamaggiore qualita deglistru-
menti e dei dati che abbiamo a
disposizione e spieghero che i
ghiacciai si stanno sciogliendo,
chesoloadessoil Sole staperen-
trare inundecennio diforte atti-
vita e che non & vero che Pulti-
mo decennio € stato meno cal-
do del precedente». Sara una
bella battaglia, convincere i se-
natori contrari ad approvare la
legge volutada Obama. E pensa-
re che, a sua detta, ¢ comunque
tuttosbagliato. E tutto darifare.

«Meglio una carbon tax
sui combustibili fossili
da redistribuire in forma
di tagli alle imposte»
Pionieri

w In British Columbia stanno
giafacendoda apripista. Lo
stato all’estremita orientale del
Canada nel 2008 ha varato una
legge che introduce una

carbon tax sui consumi di
combustibilifossili e,

altempo stesso, unsistema di
rimborsi per le famiglie. E
esattamente quel che propone
James Hansen della Nasa:
unica differenza é che lui
preferisce non usare la parola
tassa, che suona male.
Soprattutto alle orecchie
americane

Come funziona

= «Latassascoraggiagli
investimentiin soluzioni ad alta
intensitadicarbonioe, al
contrario, offre unincentivo alle
famiglieealle aziende che
vogliono ridurre la propria
"“impronta dicarbonio"», silegge

Scienziato Nasa

nelsito del ministero delle
finanze dello stato canadese
{(www.fin.gov.bc.ca). Oltretutto,
come prevede la legge della
British Columbia, latassa salira
progressivamente neltempo,
offrendo ai cittadini un chiaro

‘percorsoversala riduzione

nell’'uso dei combustibili fossiti
Ii premio

» Lefamigliericevonoil
“dividendo”, cioéla
redistribuzione della tassa su
petrolio e carbone, attraverso
una riduzione delle tasse sui
redditi. Nel sito del ministeroci
sonoanche esempi pratici. Una
famiglia di quattro persone che
possiede un Suv, un’auto e usail
gas per il riscaldamento, finira
per pagare {'energia, nell’arco di
un anno, 169 dollari in piii. Mane
ricevera 201 intagli sulle tasse,
con un risparmiofinaledi 32
dollari. Eil sistema, commenta
Hansen, & semplicissimo
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